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Forvaltningsret

Kandidatfag

12, januar 2012

(3-timers preve uden hjzlpemidler.
Dog mé folgende lovtekster, uden kommentarer, medbringes:
Grundloven, forvaltningsloven, offentlighedsloven
samt den kommunale styrelseslov)



Spergsmal:

1. Ger rede for officialprincippets indhold og betydning for den danske offentlige forvaltning
og for borgeren.

2. Giv enretlig analyse af sagen omtalt i Bilag A og Bilag B i lyset af officialprincippets og
anden lovgivnings krav, herunder forvaltningsloven samt Persondataloven. (Inddrag Bilag
O).

3. Diskutér hvorvidt den sékaldte "skattesag” og dens handtering (Bilag D) er omfattet af
officialprincippet og giv en begrundet vurdering af, hvilke retlige konsekvenser, der kan
blive tale om.

Bilag:

Bilag A:
Uddrag af Politiken onsdag den 12. oktober
Om COP 15-begivenheder,

Bilag B:
Uddrag af Politiken sendag den 16. oktober 2011

Bilag C:
Persondataloven i uddrag

Bilag D:
Uddrag af Berlingske Tidende onsdag den 16. november 2011



Bilag A:

Uddrag af Politiken onsdag den 12. oktober

furaeksperter langer ud efter politiets brug af
oplysninger fra kriminalregisteret i civil sag om
masseanholdelse ved klimakonferencen i 2009.

*lere af Jandets forende eksperter i
strafferet og forvaltningsret kritise-
rex politiets omgang med personli-
ge oplysninger fra kriminalregisteret i
P, den verserende ankesag
; om erstatninger til delta-
gerne i den store demon-
_ stration under Klima-
“ konferencen i 2009. Her
blev godt et tusinde
mennesker frihedsberg-
vet efter politiets knibtangsmangvre pa
Amagerbrogade i Kgbenhavn.
rJeg har sveert ved at se, at det er i over-

e
i

FRANK
HYLSON

ensstemmelse med reglerne, fordi lrimi-
nalregisteret er et efterforskningsregi-
stex, som ikke er beregnet til fremlaeggel-
se offentligt. Heller ikke i rettens, siger
professoristrafferet Lars Bo Langsted.

Kebenhavns Politis masseanholdelse
blev sidste dr i byretten kendt ulovlig i et
civilt spgsmal anlagt af 178 deltagere i de-
monstrationen, og sagsegerne fil tildelt
en forhgjet erstatning pa grund af den
nedverdigende behandling, som de blev
udsat for. Den afgprelse har Kebenhavns
Politi anket til @stre Landsret, som man-
dagtog hul pd sagen.

Men sagsggernes advokater er fra sa-
gens start rgget op af stolen i harme over,
at Kgbenhavns Politi har stéet pa hovedet
ikriminalregisteret for at finde garnle sig-
telser og mistanker pa de frifundne de-
menstranter - og derpd sendt dem frem
til landsretten sorm personsager.

Advokaterne kan nu hente opbakning
fra juridiske eksperter i strafferet, person-
datalovgivning og forvaltningsret.

Michael Gotze, som er ekspert i forvale-
ningsret pd Kgbenhavns Universitet, kal-
derbrugen afoplysningerne fra kriminal-
registeret et overraskende skridt og en
usadvanlig mide at prasentere en sag
pa.

»Det er pa kant med reglerne og en me-
get tvivlsomn anvendelsex, siger han.

Kgbenhavns Politi har indril videre ikke
villet svare pa spergsmal i sagen. Det er

Rigspolitiet, som har myndigheden over
leiminalregisteret, og ifglge Rigspolitiets
hjemmeside skal de, der modtager oplys-
ninger fra kriminalregisteret, behandle
og opbevare oplysningerne fortroligt. De
ma ikke uberettiget videregives, og det
kan straffes.

»Men umiddelbart vil jeg mene, at det
falderind underbestemmelserne, at man
ilke m& videregive oplysningerne til en
almindelig civil sage, siger Charlotte Bag-
ger Tranberg, der forskeri persondataret.

Sd man kan tale om videregivelse of for-
trolige oplysningerien civilretlig sag?

»Det vil jeg mene, nar der ikke er tale
om &t lukket retsmede. Alle vil konne
komme ind udefra og here det, og pres-
sen bliver ikke pilagt, at de ilde m4 vide-
regive de her sagery, siger hun.

Forvaltningsretsekspert Michael Goize
papeger, atderskal
veere et sagligt for-
mal, hvis politiet

Det er pd kant skal trekke per
med reglerne fonf@lsﬂmrge o
: N ik ysninger ud af kri-
Sjg;ﬁf&cﬁze’ minalregisteret,
bl »Det skal vaere
forvaliningsrel  nedvendigt, og det

kan man diskare-
re, om det er i en civil sag om erstatning,
Deter svartat se, at oplysningerne er rele-
vante for erstatningsvurderingens, siger
Michael Getze.

Ifelge advokaterne for godt halvdelen
af de masseanholdte klagere, Knud Fold-
schack og Christian Dahlager, bestar de
fremlagte personsager udelukkende af
nogle sigtelser satnit nogle tilfelde, hvor
personer er antrufne i forbindelse med

demonstrationer. Fremlaggelsen inde-
holder ingen domme, og det fir de juridi-
ske eksperter til at satte spergsmalstegn
ved det saglige formal med fremleggel
sef.

»Atman bliver sigtet af politiet, er jo ile
ke det samme somm, at man er skyldig. En
sigtelse er en beskyttelse af folk, og si er
der nogle mekanismer, der treeder i kraft.
Og sd er det nu engang sddan herhjem-
nie, at man er uskyldig, indiil det modsat
te er bevisty, siger Lars Bo Langsted fra Aal-
borg Universitetscenter,

Rammeradvokat Sune Fugleholm, som
repreesenterer Kgbenhavng Politi 1 anke-
sagen, sagde mandag, at personsagerne
skal vise, at Idagerne ikke er uskyldige og
for har vist sig parate til at overtrade reg-
fer.



Bilag B:
Uddrag af Politiken sgndag den 16. oktober 2011

Politiet finder hjemmel i
dataloven til at videregive
personfalsomme oplysninger,

FROME HYILSOM

ar politiet fremlagger de mange ring-
bind med personfelsomme oplysninger

& N frakriminalregistre { ind- og udland i sa-
genom masseanholdelsen under Kimakonferen-
cen 1 Kebenhavn 2009, sker det med hjemmel i
persondataloven. '

»Det er persondataloven, der regulerer sporgs-
malet, og det er i den forbindelse afggrende, om
oplysningerne er nodvendige for sagen, og det
mener vi, siger politiadvokat Anders Dorph fra
Kebenhavns Politi,

Derfor har politiets COP 15-efterforskning gen-
nemtrawlet myndighedernes sagsregistre i Dan-
mark samt hos politimyndigheder i 34 andre Jan-
de, hvor de frihedshergvede kommer fia,

Men Charlotte Bagger Tranberg, der forsker i
persondataret ved Aalborg Universitetscenter,
har mere end svaeri ved at fA gje pa politiets hjem-
mel.

»Dethar jeg meget svaert ved. For uanset om det
er kriminalregisteret eller deres eget sagssystem,
er formalet med registeret, at politi-
et kun kan anvende de her oplysnin-
ger, ndr de behandter sager som en
pol:tlmynd{gbed 0g 1.I<ke, nér de er Politiet kan
paiterien civil sag, siger hun. )

Sagen i @stre Landsret er en civil-  1KKe bruge
retlig sag, som Kebenhavns Politi  de registre
har anket fra byretten, hvor 178 per- Charlotie
soner havde sagsegt politiet for ube- Bagger
rettiget anholdelse, Tranber

wPolitiet eren heltalmindeligpart ~ *' <! e ,g-'
i sagen, og det betyder, at politier 10rskeri
kan ikke bruge de registre, som de parson-
ellers har adgang til, nar de efterfor- tiataret
sker sagere, siger hun.

Man kan sammenligne med enansatien social-
forvaltning, som ogs4 bliver parti en civil sag ek
sempelvis mod sin nabo, forklarer hun.

»58 ved han, fordi han er i soclalforvaltningen,
atden pigzldende ogsd haren sag om socialt be-
drageri, men han kan ikke fremlzgge den viden |
retten, fordi det har ikle noget med Sagen at gp-
re,

Derforer der tale om et ldart regelbrud, mener
forskeren.

»Den videregivelse af oplysninger, de foretager,
er ilkke i overenssternmelse med loven. Det er af-
gorende, at formdlet med registrene er efrerforsle
ning, og ndranvendelsen ikke Hggerinden for det
formal, ma man ikle bruge oplysningerne«, siger
Charlotte Bagger Tranberg.

Kobenhavns Politi afventer nu @stre Landsrets
algorelse.




Bilag C:
Persondataloven i uddrag

§ 7. Der md ikke behandles oplysninger om racemzessig eller etnisk baggrund, politisk, religiss eller

filosofisk overbevisning, fagforeningsmaessige tithgrsforhold og oplysninger om helbredsmaessige og
seksuelle forhold.

Sk, 2.
Bestemmelsen | stk, 1 finder ikke anvendelse, hvis
1) den registrerede har givet sit udtrykkelige samtykke tll en sddan behandling,

2) behandlingen er ngdvendig for at beskytte den registreredes eller en anden persons vitale

interesser i tilfaelde, hvor den pageeldende ikke fysisk eller juridisk er i stand til at give sit samtykke,
3} behandlingen vedrgrer oplysninger, som er blevet offentliggjort af den registrerede, eller

4) behandlingen er ngdvendig for, at et retskrav kan fastlzegges, ggres gaeldende eller forsvares.

§ 8. For den offentlige forvaltning m& der ikke behandles oplysninger om strafbare forhold, vaesentlige
sociale problemer og andre rent private forhold end de i § 7, stk. 1, nzvnte, medmindre det er

ngdvendigt for varetagelsen af myndighedens opgaver.

Stk 2.
De i stk. 1 neevnte oplysninger ma ikke videregives. Videregivelse kan dog ske, hvis
1) den registrerede har givet sit udtrykkelige samtykke til videregivelsen,

2) videregiveisen sker til varetagelse af private eller offentlige interesser, der klart overstiger

hensynet til de interesser, der begrunder hemmelighaldelse, herunder hensynet til den, oplysningen
angar,

3) videregivelsen er ngdvendig for udfgrelsen af en myndigheds virksomhed eller pdkreevet for en

afgerelse, som myndigheden skal traeffe, eller

4) videregivelsen er ngdvendig for udfgrelsen af en persons eller virksomheds opgaver for det
offentlige.

Stk 3.

Forvaltningsmyndigheder, der udfgrer opgaver inden for det sodaje omrade, md kun videregive de i stk.
1 naevnte oplysninger og de oplysninger, der er naevnt | § 7, stk. 1, hvis betingelserne i stk. 2, nr. 1 eller
2, er opfyldt, eller hwis videregivalsen er et ngdvendigt led i sagens behandling eller ngdvendig for, at en

myndighed kan gennemfgre tilsyns- eller kontrolopgaver.



Bilag D:
Uddrag af Berlingske Tidende onsdag den 16, november 2011

Troels Lund Poulsen, hvem har sagt til dig,
atduhar tavshedspligt?

»Detersddan, atnar man er skatteminister,
sdharman tavshedspligt i forhold til personer
og vitksomheder, og hvis man begynder at
kommentere p3 enkelte brudstylkkeriforhold
til en person, s& er man inde og antaste den
tavshedspligt, man har, og jeg gnsker slet ikke
pa,forjeg har tavshedspligti alle de elementer, atnerme migdet punki.«
som den sag indeholder« siger Troels Lund Men der er vel nogle ting, som du godt kan
Poulsen. sige uden at referere personfalsomme oplys-

Men begrundelsen holder ikke, fastsigr ninger. Var du elksempelvis vidende om Peter

flere juraeksperter. De oplysninger, som Lund Loftsagerenisagen?
Poulsen bedes fremlegge, erslet ikke omfattet »Jamen, de_t haen'ger sammen med sagen.
aftavshedspligt, papegerde. Jeg kan bare sige, at jeg kan ikke kommentere
pd sagen, for sagen er ilkke offentlig. S snart
sagen er offentlig, sa stiller det migien langt
friererolle.«

Troels Lund Poulsen var skatteminister i
2010 i den periode, da hans daveerende hojre
hénd, Peter Loft, er under beskyldning for pa
ureglernenteret vis at have blandet sig i Thor-
ningsskattesag,

»Jegkan kun sige, athvad angar Helle Thor-
ning-Schmidts skattesag, og det der matte
veere sket | den, det kan jeg ikke kommentere

a

Af Miette Dahlgaard /Hmeda@berlingske.dk
og Chivis Kjaor Jessen / chje@berlingske.dk

Der er ikke nadvendigvis noget forkert i, at
Skatteministeriets departementschef, Peter
Loft, har holdt hyppige moder med Skat
Kgbenhavn, da afdelingen afgjorde Thor-
ning/Kinnochs skattesag i sensommeren
2010. Det siger en tidligere departementschef
ogenekspertiforvaltningsret,

»Ndr man fir en sag af de her dimensio-
ner, s er det efter min mening everste chefs
pligt at sikre sig, at sagen bliver behandlet pg
bedst mulig made. Det er med til at sikre, atal

Specialviden fra ministeriet komnmer ind som
beslumingsgrundiag, og sd lang tid afgerelsen
ligger i styrelsen, er der intet at komme efter«
siger tidligere departmentschefi @konomi-og
Erhvervsministeriet}:argen Rosted,

Der er blevet siet tvivl om Peter Lofis rolle
i Thorning/Kinnochs personlige skattesag,
efter at deter kommet frem, at departements-
chefen har holdt i ait fem mader med Skar
tecenter Kebenhavn op til afgorelsen i sagen.
Ifolge loven ma ministeriet ikke blande sig i
konkrete sager, og i august 2010 udtalte Peter
Loft til Politiken, at der var »vandteette skot-
ter« mellem departementet og Skattecente-

ret. Det viste sig senere, at han allerede padet
tidspunkt havde afholdt to meder med Skat-

tecenter Kebenhavn om Thorning/Kinnocks

skattesag. Endelig skulle 1oft ifaize Politiken

have forspgt at f4 et seerligt afsnit med person-'
lige oplysninger om statsministerparret ind §

afgerelsen. Afsnitter blev ifolge avisen forka-

stetafSkattecenter Kebenhavn.

Enmeget smal sti

Professor 1 forvaltningsret ved Kebenhavns
Universitet Michael Gatze haefter sig ved, at
Peter Loft har bevaeget sig Pa en »meget smal
sti« ved at holde sig orienteret | sagen. Men vi
mangler afggrende oplysninger i sagen for at
kunnefelde en dom over Peter Loft:

»Det kan vaere alt fra en storm i et glas
vand til en halv tamilsag. Det kommer meget
an p3, hvad der har stdet i det her papir, som
Peter Loft efter sigende har haft med i tasken.
Lad os sige, at der ikke har st3et noget setligt
Interessant, s er det ikke ulovligt at holde de
her mgder med Skat Kebenhavn, Men depar-
tementschefen bevager sig p4 en smal sti, for
selv om han godt mi folge sagen, sd m4 han
ikke pavirke den konkrete afgerelse« @



